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"Nur ja nichts andern..."

Ul.: ...sagen die Parteien ganz instinktiv: "Denn mehr Macht,
Einfluss und Geld, als wir hier in Csterreich haben, geht wohl
kaum .." (Dennoch: hier einige Refornvorschl age!) =

Wen (OTS) - Gsterreichs Parteien sind konservativ - wenn es um unser
Partei ensystem also umdie eigene Macht geht. Alles soll so bequem
bl eiben, wie es ist... Deshalb konmen imrer fast reflexartig
Ausreden, wenn es umirgendwel che Veranderungen geht:

1) Etwa darum dass Vorzugssti men endlich etwas bew rken sollten.
(z.B. dass alle Vorzugssti mren bundesweit addiert werden - und die
Mandat e dann wirklich in entsprechender Rei henfol ge vergeben werden.)

2) (der, dass Vol ksbhegehren nit hoher Beteiligung zu einer zw ngenden
Vol ksabsti mung fdhren missen. (Fir Bedenkentr&dger: Es kdnnte ja
eventuel | noch irgendei ne "Veto-Instanz" geben - etwa zwei Drittel
des Nationalrates - oder ein Wisenrat hoher Antstrager...)

3) Dass endlich auch ernsthaft die Mglichkeiten von E-voting gent zt
werden (siehe Estland) - speziell, sofern es noch nicht um eine

Ent schei dung in der Sache SELBST geht. (Al so etwa zum Samel n von

Unt er st it zungser kl arungen etc.)

4) Last but not |east, dass die Parteienfinanzierung endlich auf ein
international Ubliches N veau reduziert wrd!

Di ese Punkte sind |leider altbekannt - wurden teilweise bereits in den
1980er - Jahren di skutiert. Aktuell gabe es aber noch ein paar andere:

Die Gsterreicher bekommen nur selten (etwa alle 5 Jahre) Gel egenheit,
"ihre Stinme abzugeben". Sollte man dann ni cht weni gstens ndglichst
VI ELE Wahl nmdgl i chkeiten schaffen - um den Wahl erwi | | en nbgli chst
genau abbil den zu kénnen? Sollten nicht, wenigstens am Whltag, die
Wahl eri nnen und Wahler und ihre Interessen imMttel punkt stehen?
Muss jeder Wahler wirklich i mer nur EINE Stimre haben?

X) Um populistischer Polarisierung entgegenzuw rken, wire etwa an
NEGATI VSTI MMEN zu denken! Wenn es "Plus-" und/ oder Negativstimen
gabe, konnten Dermagogen die Burger nicht so |eicht ausei nander



di vi di eren, gegenei nander ausspi el en: "negative canpai gning", fiuhrte
dann nam ich neben vielen Plus-, auch zu vielen Negativstimmen!

X) Sinnvoll waren natirlich auch Zweitstimen - eventuell auch als
Ersatz fur eine Stichwahl! Siehe Australien. (Theoretisch wire sogar
ei ne Rei hung der Kandi daten auf dem Stimeettel denkbar, wie etwa in
Irland.)

x) Bei der BP-Wahl konnte der Zeitraum vor der Stichwahl auf ZWE
Wochen reduziert werden - wie in den neisten Landern. (Und danit alle
Wah! | okal e GLEI CHZEI TI G schl i eBen, kénnten sie in kleineren Genmei nden
ei nfach spater OFFNEN.)

x) Am all erwi chtigsten wiare aber eine Aufwertung der Vorzugssti mmen:
die Parteien stellen Listen auf, aber die Wihl er bestimren, wer dann
wi rklich ein Mandat bekommt! (Und warum sol |l ten niindi ge Birger nicht
auch Kandi dat en aus ANDEREN al s dem ei genen Wahl krei s wéhl en dirfen?)
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